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Fleursjmnes, en grappes axillaires, garnies de bractees lin^aires, Ji pedi-

ccllcs plus courts que la fleur.

Calice h six divisions lineaires, a s6pales poiictues de brun.

Corolle a six lanieres divisees jusqu'a la base.

Etamines six.

Style unique.

Uii ovaire, paiaissant charg6 de petites bulles d'un brun ferrugineux. Cap-

sule globuleuse.

Moench avait forme de cette espece le genre Naumburgxa, dedid a Samuel

Naumburg, botaniste allemand, aux depens du Lysimachia ; nm$ ce genre n'a

pas prevalu.

MM. Grenier et Godron {FL de Fr. t, II, p. 663), en assignant Ji cette rare

espece pour habitat : Abbeville, entre Deux-Ponts et San ebruck, et Lyon, cx-

primentle doute a regard de la patrie de cette plante; cette espece, disent-ils,

est-elle bien francaise? Dans rint<5ret de la science et de noire pays, nous ne

devonspasTenvier aux autres nations, et nous pensons que I'ondoitse pronon-

cer pour raffirniative.

M. Germain de Saint-Pierre fait a la Societe

suivanle :

ESSAI D'UNE CLASSIFICATION MORPHOLOGIQUE DES FRUITS
,
par H. GERMAIIV

DE SAI!1T PIERRE.

(Premiere partie.)

J*ai rbonneur de presenter a la Societ6, sous la forme d'un tableau synoptique

•A

fruits,

quer les bases sur lesquelles repose cette classification, me reservant de com-

phHer cette exposition sommairedansune prochaine communication, eld'etablir

dans un travail plus detaille la concordance entre Ics designations nouvelles que

j'ai propos6es et les ancienues denominations; ancienncs denominations qui,

pour le plus grand nombre, peuvent n^anmoins continuer (dans certaines

limiies) ^ etre employees pour ne pas rompre brusquement avec les habitudes

du style descriptif, mais a la condition d'etre r^gularis^es, modifiees ou com-

pl6tees par quelques motsqualificatife, qui enaugmentent la precision tout en

leur laissantTavantage de leur brievet^-

II m'avait toujours semble desirable de voir regulariser, an point de vue

morphologiqne, la classification en usage ot la nomenclature incomplete et

irrcguliere des fruits. Le fruit est peut-etre Tappareil de la plante le plus

vari6 dans ses formes, dans sa structure, dans sa consislance, dans les

changeraents d'aspect qu'il peut eprouver aux diverses p^riodes de son exis-
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frudescences

sequent, qu'il est le plus essentiel de bieu conhaitre sous toiites les formes, et

de reguliercinent, exaclemout et coiredemenl designer iet decriredans toutes

ses modifications. Deja, dans une courle dissertation lue \ TAcademic des

scieucos, et dans un article de mon Dictionnaire raisonne de botanique (dont

la premiere Edition dale de 1851), j'aVaisesqtiisse le tableau de la classificiition

nouvelle que je propose et que je suis amene a devclopper davantage aujour-

d'hui.

Dans Ics classifications jusqu'a ce jourproposecs, c'est a peine si Ic nombre

et la disposition des carpelles, si Tadherence au tube du calice ou la liberty de

rovaire sont pris cu consideration dans les diverses categories fondees geii^ra-

lement sur le degr6 de conslstance du pericarpe (caractere pour ainsi dire

accessoire au point de vue de la structure et du mode de developpiMuenti de la

formation et de la forme r^elle^ en un mot au point de vue de la morphologic).

Je nc me sers au conlraire des caracteres tires de la consistancesfeche ou char-

nue que pour 6tablir les divisions ou subdivisions de dernier ordre
;
— et je

prciuls jMiur caractere d^ premier ordre Te nombre des fciiilles cdrpellaires

(carpelles) dont se compose le fruit : — mettant en dehors les infructescences

(ou fruits agr^ges qui sont des ensembles de fruit ayant I'apparence d'un seul

fruit), la premiere division est fondle sur le nombre des carpelles : un seul

(fruits monocarpelles) oudeiiXoU plusieurs (fruits polycarpell6s). — Les fruits

polycarpelles sont divises en fruits a carpelles plus ou moins nombreux, dis-

poses en cercle ou verticille (cyclocarpes), et en fruits a carpelles nombreux

disposes en pltisieurs verticilles ou en tine spirale ind6finie sur un prolonge-

ment de Taxe de la fleur (splrocarpes). -^ Puis les fruits, soit monocaipell^s,

isoit fcycldcarpes, soit spirocarpcs, se divisent en frilits non renferm^s dans le

tube du calice (achlamydes), et enferm6s dans le tube du calice (chlamyd^s).

Les chlamyd6s se divisent a leur tour en libres de toute adherence exte-

rieure, et en adherents au tube du caliCe. — Les fruits cyclocarpes Ubres se

divisent en fruits a carpelles Ubres enlre eux (dialycarpelles), et en fruits a

carpelles sondes eiitre eux (gamocarpelles).

Des divisions d'ordres secondaires sont basees sur le hombre des graines

(une seule ou plusieurs) contenues soit dans chaque carpelle, soit dans I'en-

semble du fruit (carpelles ou fiuils monospermes ou polyspermes) ;— puis sur

le mode de placentation qui fournit dans la plupart des sectibns uu grand

nombre de subdivisions; — et sur la coilsistance^ soit sechcj membraueusc ou

ligneuse, soitcharnue ou succulente.

Si cette classification semble satisfaisantc au point de vue morphologique,

(1) Voyez plus bas p. 231.



STANCE DU 11 JUm 1869. 219

on pent, jedois I'avouer, lui reprocher qu'elle laisse encore h desirer an point

de vue de son application au langage descriptif, qui doit etre non-seulenient

clair et pr(5cis, inais bref et rapine. — A chacuHe dcs subdivisions de notre

tableau, il serait peut-etre utile d'ajoutor un honi caracteristiquc de la forme

designee : j'avouc que je n'ai pas eu Ic courage de m'engager dans le n<5olo-

gisme d'une longue seriede mots k introduire dans le langage usilel.

J'aurais pu employer tout ou partie des mots precederninent propos6s par

divers botanisles orgailogrApIies, mais le sens de ces mots h'etail pas toujours

suffisamnient precise par leiirs auteurs, etils ebsseht 6le a divers points de vue

d'un emploi difficile. Je propose cependant de coiiserver provisoirement ceux

de ces mots qui ont et6 sanctionn^s par Fusage et out cours dans les ouvrages

descriptifs, en faisant prec^der cliacun (dans la description des genres) de

la pbrase caracteristiquc (un pen longue pour certains lypes) qui sc detache

sur notre tableau ; mais, ainsi que je Tai dit plus baut, en en modifiant Tex-

pression par un ou plusieurs mots qualificatifs.

Dans une prochaine communication, je me propose de completer Ic tableau

de la classification par i'indication des dernieres subdivisions, et par la com-

paraison de mon langage avec les expressions pr(5cedemmcnt adoptees.

J'aurai ensuiteaajouter a cette 6tude Texpos^ d'Uti travail sur les divers modes

de dehiscence et la nomenclature r^guliere que je propose pour remplacer

quelques-unes des denominations inexactes actuellement usit^es.
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M. Cosson dil qu'il regrelle de ne pas voir figurer !es noms de

I'ancienne nomenclature des fruits dans le tableau dresse par

M. Germain de Saint-Pierre. II croit quo ces noms, consacrcs par

I'usage, serviraient notamment a expliqucr plusieurs des idees qui

sent propres a I'auteur.

M. Germain de Saint-Pierre repond que Ics denominations con-

sacrees dans les anciennes nomenclatures encore en usage man-

quent de precision, et groupent souvent des fruits dont la structure

est differente; que neanmoins il ne rejette pas ces denominations

qu'il propose merae de continuer a employer en en regularisant la

valeur par des termes modificateurs. Un apcr^u de cette concor-

dance sera I'objetd'une prochaine communication.

M. Bureau dit que le nouveau systeme de classification de

M. Germain de Saint-Pierre peut se resumer en cette question :

Doit-on tenir compte de I'etat par lequel passe I'ovaire? 11 ne pense

pas que cela soit pratique; mais il ajoute qu'en tous cas, cela nc-

cessiterait deux classifications, dont une artificielle.

M. Roze demande k M. Germain de Saint-Pierre pourquoi les

Graminees se Irouvent, dans son systeme, placees dans la section

des fruits polycarpelles, et dans quelle section se placent les fruits

k deux carpelles?

M. Germain de Saint-Pierre repond que I'ovaire des Graminees

etant surmonte de 2-3 styles ne peut etre considere morphologi-

quement que comme ayant 2-3 carpelles
;
que les fruits a deux car-

pelles trouvent leur place dans les cyclocarpes, le nombre 2 etant

le point de depart du verticille.

M. Cosson fait observer que celle maniere de voir, quant a la

structure de I'ovaire des Graminees, serait certainement critiquable,

en temps qu'eile semble au moins prejuger la question; mais que

le nombre des verticilles de carpelles dont un fruit peut ctre com-

pose nelui parait pas avoir aulant d'importance que lui en attribue

M. Germain de Saint-Pierre; exemple : les Alisma.

M. Bureau ajoute qu'il s'agit, en effet, plutot d'un tableau de

revolution des ovaires que d'une classification de fruits.

M. Germain de Saint-Pierre repond qu'un fruit etant uu ovairc

mur, on doit non-sculement tenir compte en effet de la structure

deTomire dans la classification des fruits, mais prendre cette struc-

ture pour base de la classification, ce qui n'erapeche pas d'appli-
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quer un nora a chacun des types principaux d'organisation; ce qui

n'empeche p^s npfl plus ^'etahlir des divisions de second ordre

fondees sur la coflsistance et I'aspect exterieur du fruit.

Sur la reponse faite par M. Germain de Saint-Pierre qu'il en-

demand

cone.

^. Gerpiain de Saint-Pie^'re rep^i^d que, pour lui, c'est une

infructescence ; que, consequemment, il le plape, ayecla iigue, da^^s

les fruits agreges.

M. Gerniain de Sajnt-Pierre rep.ond a qvielqvi<^s plres cpi\-.

ques de derail, en ^nnonpaflt qu'il donnera prpch^inementconimu-

nicalion a la Socie|,e de la dei^xieme partie de ce^te classification.

M. Cornu fait a la Societe les comnmnications suivantes

:

NOTe SUR L'QOSPORE DU ia,YZO(:YTIUM PROLIF^RUM ?oher\k, par W. Maximc COftllU

Le Myzocytiumprgliferum est une Saprol6gni^e qui se developpe dans Tin-

t6i ieur des cellules dos Conferves ; elle a ete trouvee par M. Schenk (1 ) dans les

bassins du jardin botanique de Wiirzbourg.

II est d'abord forme d'une cellule plus ou moins allong^e, qui devient loru-

leuse et finit par se cloisonner aux ^tranglements ; chaque cellule partielle est

un sporangequi emetun tubehors de la plante hospitaliere. Les zoospores se

forment comnie dans les Pythium (2) et les Saprol6gni6es voisines, par e3femple

le Cystosiphon, en dehors du sporangp au\ deppns du plasma epanche.

Cett^ plante n'est pas rare dans nos exivirons ; le Tai rencontr6e plusieur?

fois s^^ 4iyff^e§ ^Igues tant pa \\y(er qi^'^n pt^.

Elle se trouve en abondance dans la plupart des bassins du Museum , soit

dans les grands bassins circulaires, soit dans les petits bassins carr^s, au milieu

des plates-bandes. Dans ces derniers ou Teau s'6chauffe facilement, le i/y^o-

cytium presente des sporanges entierement vides, mais j'ai constate la presence

de spores sexuees quin'avaicnt pas encore ete rencontr^es.

Dans cette plante tres-simple, la reproduction sexu^e s'effectue par un moyeu

tres-simple. De deux cellules consecutives, Tune joue le role d'anth^ridie,

I'autre le role d*oogone; la premiere est plus allongee que la seconde, qui

est presque sph6rique ; le plasma de cettp dq^nicre est plus opaque que celui

de I'autre. L'anth6ridi^ 6met uii prolongem^nt obtus ^^us ripteii-ieur de |'qo-

gone, ep repoussant la cloisou qui les separp, el elle y epanche entierem<ent

(1) Verhandlungen der phys.-med. Gesellschaft in Wucrzbitrg, L IX^ p. 12, et

Veber d. Vorkomnien contra'ct.' Zellehy p! 10.

(2) yoyez Pang^hcim'^ Jfihrbuepher^ i. I, pL I ; Anr\. sp. nat. 4? s6rie, t. XI, p. 273;

De Bary, Ja/ir6uechef, t. n, p.'l72VjBuii. $oc. bot'.fr. U ^'^i {Stances), p. V'|>869].


